Politica externa si de Securitate comuna a Uniunii

Europene

inca de la infiinarea ei, Comunitatea Europ&am urmirit interconectarea
sistemelor economice ale statelor membre. Pomitial ca o uniune vamal cu scopul
de a controla prodtide de cirbunesi otel ale Germaniei, integrand economia acesteia
intr-un sistem european mutual, Comunitatea Eurgpeaa dezvoltat cu timpul
componenta politi Tntarind instituile comune de la Bruxellesi adaugand, prin
Tratatul de la Maastricht, embrionul unei compoeanilitare vizand integrarea Uniunii
Europei Occidentale in nou creata Uniune EurojpeBe la Uniunea Vamalrealizak
prin Tratatul de la Roma din 1957, deciziile pokticomune ale liderilor vest-europeni au
dus popoarele Europei pe calea integria toate nivelurile, integrare exprindaprin
Piaa Unia, instituiti de Actul Unic European, contindatle Uniunea Economicsi
Monetag, ivita in urma Tratatului de la Maastrich§j ntiarita de Tratatul de la
Amsterdam, Tncununain final cu adugirea componentei militare, prin dezvoltarea unei
viitoare armate comune europene, ca urmare a dée&8ammit-ului de la Kdln, din iunie
1999.

In opinia speciaditilor in studii de securitate (Barry Buzan, Ole Wea Jaap de
Wilde), conceptul modern de securitate include idiactori cumulativi; securitatea unei
entititi statale este asigudatdac se tine cont de fiecare dintre uitoarele cinci
componente: componenta politica securiiti, componenta militar, componenta
economié, componenta societalsi cea ecologig. Problematica secudiiii nu se
confundi cu fungionarea normal a statului pe aceste dimensiuni, ci se tefermai la
ameninarile care, prin dimensiunile mganate, pun in pericol iag existena statului.
Securitatea politic se refei la stabilitatea organiganak a statelor, a sistemelor de
guverrimant si a ideologiilor care le legitime&z Componenta militar a securiitii
priveste interconexiunea uritoarelor doé niveluri: al armelor ofensivesi al
capacititilor defensive ale statelor, Tmpreurcu percepa statelor despre intgite
celorlaki participani la viata intern@ionaki. Securitatea econoniiqriveste accesul la

resurse, finagare si piete necesare pentru a gos nivele acceptabile ale dezvit si



puterii statului. Cand vorbim despre securitateietali, ne referim la meinerea, in
cadrul unor condii acceptabile pentru a permite procesul de egumlua identiftii
naionale colective, a modelelor tradnale ale limbii, culturii, religieisi obiceiurilor
unui popor. Dup cum evolueax evenimentele, unele dintre cele mai mari probleme
pentru securitatea europ@ame va pune componenta sociéfaldatorit situgiilor
existente in Bosnia-Hggovina, Transnistria, Macedonia, Kosovo, Belaklisntenegru.
Securitatea mediului Tnconjitor priveste pastrarea la nivel local a biosferei planetare, ca
suport esetial al sistemului de care depind toate celelalteviaati umané.

Tot in accegunea grupului de la Copenhaga agtepea Grupului de la
Copenhaga, regiunile(comuitite) de securitate au utttoarele caracteristiti oglindite
perfect de constrgia europeaii

— au in componea# dowa sau mai multe state;

— aceste state constituie o grupare geografoerent;

— relaia intre statele respective este marod¢ interdependem din punctul de
vedere al secuditii, Tn sens pozitiv sau negativ, dar care esteuanidn mod
semnificativ mai puternic intre statele respective decat cea dintre selalte
entitati din afara comunii;

— modelul securiii interdependente trebuié fie profundsi durabil.

De-a lungul anilor, Uniunea Européarma construit baza unei secdtit prin
cooperare, tratatele semnate intre membrii Unigonsfinind gradual transtea unor
atribute ale suveraiiii nationale dtre autorititile centrale de la Bruxelles. Astfel, in
1957, prin Tratatul de la Roma, se introduceau dmamcipii generale legate de
obiectivele comune, in Actul Unic European din 198&m prima meionare a ga-
numitei ,,Coopeiiri Politice Europene”, iar ulterior, 1n1991, in Tatul de la Maastricht,
se prewd masuri pentru transformarea Uniunii Europei Occidenia ,braul armat al
Uniunii Europene®. Titlul V al Tratatului de la Maastricht, intitul@ispozitii privind
Politica Extera si de Securitate Comuh se ocug de reglementarea PESC, pe parcursul
articolelor J - J.11. Mecanismele principale seebazpe informarea recipréca statelor
membre cu privire la problematicile de politiexternsi de securitate, pe adoptarea unor
agiuni comunesi, foarte important, pe faptulicin virtutea suveraritii partajate intre
statele membresi institugiile europene, Consiliul European defjtee principiile si



orientirile generale ale PESC. Mai mult, Tratatul de lastéendam din 1998 iarteste
prerogativele Consiliului European asupra unofef@armate comune ale statelor membre,
aratand la articolul J.3 al Tratatuluiacrespectivul Consiliu ,definge principiile si
orientirile generale ale Politicii Externgi de Securitate Comune, inclusiv pentru
problemele care au impligigin domeniul aprarii” * .

Analizand istoria cra&ii unei Politici Externesi de Securitate Coman trebuie &
amintim momentul deciziei politice de a reinarmar@amnia in anii 50 cand, pentru a
permite acest lucru, Freay Germania, Italia, Belgia, LuxembuggOlanda au inventat
proiectul Comunittii de Apirare Europene, ifiind crearea unei armate europene
comune. Proiectul a fost respins mai tarziu (19%4) ctre Frana, din cauza
neinelegerilor politice dintrgarile fondatoare. La trei ani dapstabilirea Comuniii
Economice Europene, dotande a reincepe consttiacpolitici a aprut sub auspiciile lui
De Gaulle. Francezul Christian Fouchet a ptiegrei propuneri in anii 1961-1962,
cunoscute sub numele de ,Planul Fouchet”. Cooparaterstatal trebuia 8 duc la o
politica exterrd unici, statele membre trebuiasrg intaireasd securitatea Th comun sa-
si coordoneze politicile de &pare. Ultima dintre acestea prevedea coasutilaterale
periodicesi comitete comune de lucru, care pEgu reuniunile la nivel inalt - inclusiv
un comitet in domeniul apirii. Din nefericire ng, a fost randul celorlalsi resping
acest ,Tratat asupra Uniunii Statelor” motivandu<e nu se dorge o colaborare
excesiv intre statei nici ruperea legturii cu SUAsi NATO. Totuwsi, Th1969, la Summit-
ul de la Haga, cejase membri ai CEE au reafirmat necesitatea de fecairpolitic
Europa. In 1970 s-a adoptat Raportul Davignon, &ratcCooperarea PoliticEuropeas,
desi aceasta se referea exclusiv la politica exterfreisprezece ani mai tarziu, la
Stuttgart, s-a maiatut un pas: aspectele politige economice ale secuiti au fost
incluse intre obiectivele CPE. Réla momentul Maastricht, diplomal]ia occidetitaila
armonizat poziile fatd de statele tee, pe baza acordurilor informale, dar in lipsa unor
structuri comune ale Comudiiii Economice Europene.

Tratatul de la Amsterdam a adus schimipragmatice cu privire la uritoarele
chestiuni: s-a creat o celulle planificare politiz si analizi, s-a infiinat poziia de Inalt
Reprezentant al PESC, s-a adoptat votaredtde Rlajoritatea Calificat (QMV) pentru

implementarea #surilor si extinderea coopérii in domeniul managementului de criz



intre UE si UEO. Din acest moment, unele analize ale candelaoccidentale au
considerat & responsabilitatea PESC se restrange doar laiirésd de crizele ce pot
apirea, in sensul interveanor militare si/sau diplomatice, deci incluzand aspectele legate
de aprare, iar ali au preferat & disocieze politica diplomaticsi de securitate de
aspectele legate dezampre.

in ceea ce priwge forele armate comune, ulterioare séninTratatului de la
Maastricht, semnalul a fost dat de HReani Germania care creau, in mai 1992,
EUROCORPS, marcand prima etap unei apriari europene autonome. trativa
continia cooperarea bilateralfranco-germaly care a demarat in 1963, in contextul
juridic fixat de Tratatul de la Elysée. Scopurileicii acestui corp de armatcomun
franco-german au fostiscontribuie la afrarea Europei, in conformitate cu Art. 5 al
Tratatului fondator al UEO,asmenina paceasi si asigure asistega umanitat in afara
zonei de agune a NATO. Din punct de vedere politic, momeratigs la inceputul anilor
90 a reprezentat sala de compromis fa de #cirea relailor franco-germane in
momentul unifi@rii: Franta dorea & menina trupe pe teritoriul Germaniei unificate, fiind
obligat in acelai timp si trateze fostul adversar ca pe un partener egadr @ag, la
Tnceput, aceasinitiativa a fost tratat cu nefisare sau neligie din partea Marii Britanii
si, respectiv, a Olandei, dagpuin timp aceste ddutari s-au oferitsi ele sa colaboreze
pentru consolidarea corpului de armedbmun, in urma ammerii unor asigutri cu privire
la preemineta NATO in domeniul aparii colective a aliglor. Doua noi unigi
multinaionale, EUROFORi EUROMARFOR, au completat iativa franco-german
Cele dod unitati au fost create deitre Frana, Spanigi Italia pe 15 mail995, in urma
sesiunii ministeriale a UEO de la Lisabona. Priretee ® unitate teregtiusoai, mobil,
conceput pentru intervetii in cadrul crizelor de joasintensitate sau pentru ami
umanitaresi dotaé cu 10.000 de oameni. Cea de-a doua estetd rfraritimi, dotat cu
capaciiti aeronavale; capaditle navale reunesc statele membre ale UE, péndu-le
si controleze impreunintregul sector mediteranean, ceea ce nu s-auttit pealiza in
mod individual.

Marea Britanie a fost atrasla formarea Grupului Aerian European, tiaiiva
lansati la Summit-ul de la Chartres din 1994, Grup careaasa obiectiveasrealizeze o

complementaritate tehriidntre cele do@ forte aeriene n@nale si si asocieze Marea



Britanie, din punct de vedere politic, procesuluiltimational. GAE a fost extins 1n1999,
pentru a include Germania, Olanda, Belgi8pania.

Aceste fote europene sunt puse la dispezlUEO, fiecare avand atribudiferite.
Misiunile lor sunt fixate in Declatia de la Petersberg a UEO, senidatl9 iunie 1992:

— contribyia la aprarea comuima Aliatilor europeni;

— intervenii umanitare sau cu scopul de a evacua resottisarropeni din zonele
de conflict;

— misiuni de metinere a fcii;

— intervenii ale forelor combatante in cadrul gestiunii crizelor.

Un moment important in istoria PESC europene l|-asttit intalnirea franco-
britanica de la Saint-Malo, din 4 decembrie 1998. Pentrungridai, in Declarga
Comura asupra Aprarii Europene, s-a subliniat clar nevoia ca Uniukeaopeaa si
aiba capacitatea pentru @mi autonome, susuti de fote militare credibile, mijloacele
pentru a decide folosirea lgrpregitirea de a o face. Era o schimbare istoagoziiei
britanice, care panatunci se situase undeva intre indifgienopoziie faid de o Politia
de Securitatgi Aparare Comua in Europa. Aceastschimbare refleato poziie similaia
a francezilor in raport cu participarea la strutgumilitare integrate ale NATO, in
momentul in care Aliga reforma structurile de comandRespectandgrinsi partenerii
americani tradionali, britanicii propuneau eficientizarea manageinlui de criz, fara a
dilua resursele destinateaajrii comune; totoddt propuneau ca Uniunedé se ocupe de
fundiile politice ale UEO, iar NATO de cele militare.

Totusi, momentul crucial al solidifdrii unei agrari europene a venit o datu
decizia Consiliului European de la KéIn de a fa&SE & fuzioneze cu UE® Cauzele
principale au fost modesta performamuropeas in criza din Kosovai dorinta unei
autonomii de execie faa de NATO, respectand imprincipiile legiturii transatlantice,
si anume pe cele ale dezvwlt unei securiiti europene Timpredincu SUA

De asemenea, la Summit-ul de la Helsinki din 1@d&dembrie 1999, s-au adus noi
preciziri cu privire la cadrul stabilit la Koln, introducdu-se pentru prima datifre si
termene concrete pentru farcomuii de ajrare a UE. ,Statele membre trebuiefe
pregitite ca, paa in 2003, § poat desfisura, intr-un interval de 60 de zigepentru cel
pugin un an, fore militare nunirand 50.000-60.000 de oameni pentru intregul spedtr



sarcinilor de la Petersberg”, se preciza in Coritdugresedingiei finlandeze a Consiliului
Afacerilor Generale. In acejfatimp, facand referire la alte state interesate, Concluziile
deschidsi posibilitatea contribtiei acestora la managementul militar al crizelorcitee
UE.

Ultimele date aratca proiectul avanseézapidsi se automodifig din mers. Astfel,
la reuniunea Consiliului Migtrilor Apararii ai UE din 22 septembrie 2000, exper
militari au amendat cifra de 60.000 de persoariaad &, pentru atingerea obiectivelor
fixate, ar fi mai potrivit 8 existe o fofa de 80.000 de persoane, tsusta de 350 de
avioane de luptsi 80 de nave militafe Acest lucru ar insemnai &Jniunea, in orice
moment, trebuie &saibd 240.000 de solda]i pretyti de interverie, datoriti rotaiilor
impuse de intervalul de un an stabilit la Helsip&htru durata interveiei’. Expetii au
stabilit si un catalog al faelor armate, care precizéamate mijloacele necesare, iar
primele contribtii nationale (in oamenki echipamente) au fost Tnaintate Tn cadrul
reuniunii Ministrilor Apararii din UE, pe 13 noiembrie 2000 la Bruxelles. Renhceput,
britanicii si-au propus & participe la aceastforta europeai cu 14.000 de soldasi
aproape doua treimi din marina regalemii vor aloca aproximativ 12.500 de soldsi
tehnia blindat, francezii 12.000 de oamesi tehnici radar etc. Catalogul ofertelor

complete in oameni echipamente nu este tdefinitivat.

UNIUNE EUROPEAM INTERGUVERNAMENTALA SAU STATELE UNITE ALE
EUROPEI ?

Rezerva interguvernameria marcat primele ifiative ale Comuniitii Europene
de Aparare - guati in 1954 - , planul Fouchet din anii 60, precsinprima Cooperare
Politica European, decis la Summit-ul de la Haga din 1969. Cooperarea ipalit
includea, cu preamere, schimbul de infornga si coordonarea in domeniul politicii
externe. Fraga si Marea Britanie prefér in continuare varianta dezvadi
interguvernamentale, care privilegiazolitica prestigiului ngonal in prelungirea
trecutului lor de mari puteri. Ambele state privesc ingrijorare orice tentativde a
transforma Europa uditintr-o federde de tip german, cu atat mai mult cu cat domeniile

politicii externesi de airare constituie nucleul dur al suveréatiitstatale.



Statele mici sungi ele mutumite cu varianta interguvernameitatieoarece le
ofera posibilitatea de atface vocile auzite, refuzandu-se astfel hegemoeliar mari.

Politica Exterd si de Securitate Comudn creat in cursul Conferitei
Interguvernamentale asupra uniunii politice (199910, a fost inscrisca al doilea pilon
interguvernamental al Tratatului de la Maastrict@92), separat de primul pilon, prin
urmare de sistemul decizional al UE. Pilonul dgoitrei pastreaz deci un sistem
decizional strict interguvernamentalnu existi dovezi @ situgia s-ar schimba ntr-un
viitor apropiat. Tratatul de la Amsterdam a intreduaodificiri pragmatice in modul de
functionare a PESCafa a aduce irisatingere nucleului dur interguvernamental. naltul
Reprezentant pentru PESC este o fiensustras influentei Comisiei Europene, iar votul
majoritar se apli& numai pentru punerea in pradti& deciziilor luate anterior prin votul
unanim al reprezentélor guvernamentali. Extinderea coopeir cu UEO si, ulterior,
preluarea sa deitre UE au indrit tendina interguvernamental

Modul Tn care a fost luat decizia de fuziune demonstréazpreeminera
interguvernamentalismului. Interesele statale ast facomodate cu prilejul deciziei
interguvernamentale de la Koln. Badratatul prelua fundgle UEO in domeniul
managementului crizelor, Consiliul European a ddaisKdln preluarea institulor
responsabile de acest management: reuniuni alestrilori Apararii, stabilirea la
Bruxelles a unui Comitet Politigi de Securitate Permanent, a unui Comitet Militar,
unui Stat-Majorsi preluarea Centrului de Studii Satelitaftea Institutului pentru Studii
de Securitate.

.Statele Unite ale Europei” a fost este tema prediletta mediului academigi
filosofico-politic in Europa, pornind tocmai de ¢aintegrare interguvernameridira
precedent, dar addugand atributele necesare utigitiestatale unice: 0 monedinic,
organisme centrale intrite cu un Guvern europeddgiostituie, 0 armat europea si,
nu Tn ultimul rand, definirea unei &egtnii europene bazate pe mentaiitrelativ
apropiatesi pe o istorie care a dezvoltat, se gpercorstiinta europeas.

Trebuie afirmat de la incepu#,cdin punctul de vedere al secatit europene, un
sistem cu comarid raspunderesi finantare unice ar fi mai ieftin, mai producti mai
eficient pentru a asigura atatiegrea colecti, catsi celelalte componente ale secaiit

Dar acest ideal este ideparte.



Dezbaterile asupra temei superstatului europeae, véche de cel pao 55 de ani,
au reizbucnit o datcu propunerile politice Tnaintate de ministrul édailor Externe
german, Joshcka Fischeyi, de preedintele francez, Jacques Chirac. Primul sugera
crearea unui Guvern european, pornind de la aceadarerogativelor necesare in acest
sens Comisiei Europene, transformarea Parlameritttuun Legislativ cu puteri sporite
in Europa, alegerea unui pegelinte al UE, noua entitate urmand f&e compusg din
statele puternice care doresc acest lucru (nualey ebstultarilor putand & faci partesi
ele din acest superstat atunci cand dorgscand sunt gataidssi asume obliggile
necesare. Partizan al statuluiinae, cel de-al doilea propunea, in locul unei fefie o
integrare mai rapit condud de un grup al ,statelor-pionier” (Frensi Germania), dar
care 4 aiba Comisiasi Parlamentul drept institii directoare ale aceleipentititi statale.
Lor le-a fost opus o alé propunere, Thaintatde premierul britanic, Tony Blair, conform
careia viziunea federalistsau suprastatahu ar fi iné@ de dorit, dar rolul Parlamentului
trebuie indrit, prin crearea celei de-a doua Camere, careuprindi reprezenta
parlamentelor n#gnale - subordonaCamerei Superioare, in care sunt reprezen&a
alesi prin votul direct pentru Parlamentul Europeanuatt, si tot un rol sporit & fie
acordat Consiliului European, cateia deciziile prin votul majoritii.

S-au accentuat dezbaterile in ceea ce gravadoptarea unei Constiiveuropene.
Expetii Institutului European din Florea au parcurs cele patru tratate europene gnari
cele 38 de protocoale ale lor, extand elementele comune, pe care le-au reunit intr-u
document numit ,Tratatul de b@azl UE”, oferit spre analiz statelorsi institugiilor
europene, caraeislecidi redactarea Constiiei Europene.

Asadar, un superstat european va treliuaiba 0 armai unici, gata §-i apere granele
(definite foarte clar), a acei organizare & porneast de la existefa unui ministru-
comisar al Agrarii europene, de la conceperea unei strategii dergate clai - in care

Si primeze aprareasi securitatea entitii statale -, toate acestea bazate pe un Stat-rMajo
General European, caré sondué@ o armai bine finanati si echipati.. Euroscepticii
(Marea Britanie, Danemarca, Suedia etc.) sgunucva existagi ca nu e de dorit o astfel
de Europ si chiar, mai #u, cGi aceasta ar insemna rupereaitiegi cu SUA si
desfiinarea NATO. Optimitii (Franta, Germania etc.) spura bazele superstatului sunt
deja create prin deciziile de la Saint-Malo, KéiliHelsinki.



Nu se specifig insa, limpede cum s-ar rezolva unele probleme trawlal-istorice
ale continentului, pentru a realiza un superstedgean:
— care valvor fi limbal/limbile oficigle a/ale acestui superstatiraf a
supira/discrimina restul membrilor?;
— cum vom evita uniformizarea cultusiagli dispartia diversittii?;
— care va fi teritoriul exact al statului european?;
— cum vor aifita leqgiturile juridice ale superstatului, exprimate prietagenie, cu
~europenii’?;
— cea mai importastproblena, cat de puternice contiinta europeancare-i leag
pe oameni sau, mai exact, sunt europenii gatacga# pentrutara lor, ,Europa”?
Amploareasi importanna acordat viitorului securititii europene repreziatun
aspect 4ra precedent in istoria ,Branului Continent”. Niciodatde la formarea statelor
moderne nu a existat o integrare, in mod volurtartoate nivelurile, a unor eriit
statale, ga cum o refleé prezentul Uniunii EuropeneSi procesul continit De
asemeneg numiarul intrelarilor care se ridig este in crgere: care va fi rolul Consiliului
Europei atunci cand UE va adopta Carta Dreptuflondamentale pentru statele sale
membre?; ce rol va mai avea OSCE Tn momentul i@ U& va cuprinde aproape toate
statele europene in prezent membre ale OSCE?imane OSCE singurul forum
regional de dialog cu Rusia?; vamane statele fost-sovietice singurgie europene in
afara UE?; care vor fi termenii de colaborare ThtEesi Rusia, plus fostelgiri sovietice?

RELATIA SUA — UE

Din toate punctele de vedere, Statele Unite ale riainsunt mult mai apropiate de
Europa decét de orice alt continent sau grup de.dberivai din principiile si traditia
europeaa, politica americai a fost permanent sensibiiata de relaia cu Europa, atat la
nceputul secolului XX, cat, mai cu seandup 1945, adig de cand SUAi-au arogat
rolul de pater securitas pentru Europa Occidentategrarea europeam fost nu numai
Tncurajafi, ci si determinai de dorina americal de a pune cdip disputelor istorice

europene, care au implicat Statele Unite Tradmnflicte mondial



Legitura Americii cu Europa este realizgirin politica britanicilor. Regatul Unit
va fi intotdeauna resortul acestei comithittransatlantice, jucandsi- cu abilitate
interesele de meimere a americanilor Tn Eurogade conturare a unei afri europene
numai impreud cu acetia, in virtutea rolului u istoric de echilibrator.

Tot legitura transatlantic a fost ingredientul-cheie care a atras statelé fos
comuniste ale Europei de Est, intrarea sub umt¥&&aO intarindu-le sentimentul de
securitate. Pentru est-europeni, numai StateleeUait si vor avea fofa necesar
contrabalangii arsenalului ex-sovietigi capacitatea de proiectare at&or care % ofere
o garamie de securitate credibil

Exista nsa si neinelegeri in acest parteneriat privilegiat. Atitudineineori
ambivaleni a SUA faia de integrarea europeaaste generatin primul rand de percép
ca americanii sunt exchitdin anumite infiative europene. iricdin 1990, americanii s-au
opus transforirii UE intr-o aliana, interpretand proiectul european ca o ten#ativ
similara propunerilor Rusiei, de subminare a NATO. Apoi,eaicanii consider ci prin
crearea unei d@pari europene exclusive se vor dubla ingtike militare si cheltuielile
necesare asigini securititii europene. Temandu-sé @roiectul european va duce la
sfasitul NATO, surse de la Pentagon au ameatichiar @ SUA se vor retrage unilateral
din NATO, daé& UE dezvoli forta europeaiin sensul unei armate opgoaale.

in principal francezii sunt cei care se opun umeeminere constantei de dural a
Americii in politica de securitate europé@arDe altfel, Frafa este promotoareg
suginitoarea cea mai ho@ita a proiectului ESDP (European Security and Defence
Policy) dezvoltat Tn cadrul UE pentru a pune bazelaatei europene. Un episod al
»Fazboiului nervilor” franco-american il constitusecriticile aduse de francezi sistemului
de interceptaregi analizi a comunicgilor, Echelon 41 , afiliat lumii anglo-saxone, ipri
care anglo-americanii pot asculta aproape toatainagiile europene.

In ultimul timp, principala problemintre aliai pare 4 fie reprezentatde poziiile
divergente asupra Sistemului Defensiv Antiraghetitiativa america#i care se inscrie in
tiparele politicii izolaioniste ale SUA. Dg presedintele american a#at ¢ acest sistem
ar putea fi folositosi Europei, urmandao includi in umbrela protectoare, in special
francezii si germanii au determinat o pg® negatid a intregii UE fga de proiect.

Europenii considér ca implementarea sistemului ar modifica echilibruraggic,
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protejand exclusiv teritoriul m@nal american in fa unui atac nuclear, ceea ce ar duce la
decuplarea aarii europene de cea amerigan

Relgia Europei Occidentale cu Statele Unite ale Ametiece printr-o perioadde
redefinire a raporturilor strategice. Chestiungaprdiaki legati de securitate se invarte
n jurul ntrelarii: vor avea americanigi europenii un sistem comun de securitate in
secolul XXI? Cu alte cuvinte, vor mamane americanii in Europa2$punsul la aceste
chestiuni este pe cat de variat, pe atat de gondi de evoltile politicii interne
americanei de jocul intereselor nenale in cadrul Uniunii.

De preferat este ca, In actualul context, statetambme ale UE & merina,
Tmpreura cu Statele Unite, comunitatea de securitate ceagat, deoarece atat principiile
comune, cat mai ales interesele celoradoantinente se voragtra convergente cel po
pentru urmitoarele doa-trei decenii. Pentru aaptra legtura transatlanti politicile
viitoare ale UE vor trebuiasredué temerile americane cu privire la neparticiparea la
unele decizii, accentuand difetemea aspectelor de care se va ocupa Ug,da cele
care vor #mane in competega NATO, intirind necesitatea complementagiit intre

apirarea europearsi cea realizat impreura cu NATO.
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