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Conducatorii Multimilor



In fiecare sfera sociala, de la cea mai inaltada mai joasa, din clipa in care
omul nu mai este izolat, el se supune imediat datdrunui conducator. Majoritatea
indivizilor, a celor din randul maselor mai alesnsincapabili sa se conduca singuri.
Conducatorul le serveste drept calauza.

Autoritatea conducatorului este extrem de desapoti@ chiar nu reuseste sa se
impuna decat datorita acestui despotism.

Conducatorii tind azi sa inlocuiasca treptat atatite, in masura in care acestea
se lasa discutate si slabite. Daca din intamplareducatorul dispare si nu este imediat
inlocuit, multimea redevine o colectivitate faraezmne si incapabila de impotrivire. Nu
nevoia de libertate, ci cea de supunere dominaaotth sufletul multimilor. Setea lor de
ascultare le face sa se supuna din instinct caha -a declarat stapanul lor.

In cadrul psihologiei multimilor, seful constituie adevarata cvadratura a
cercului. Examinand portretul conducatorului, asma-I construiesc Le Bon, Tarde sau
Freud, suntem confruntati cu o senzatie stranies{@erat sub un anume unghi, acest
portret apare ca plauzibil, fiind conform faptelbescrise de istorie. Privit sub un alt
unghi el nu mai constituie decat o imagine a lanBhiexagerata, caricaturala. Reflecta
mai curand prejudecatile unei epoci, decat o olaservmpersonala a celei contemporane.
Intradevar diversitatea liderilor este atat de nsreorespunde unor forme de autoritate
atat de variate incat este dificil sa-i bagam ieeasi categorie.

Exista in lumea sociala un anume fel de autoritate ne permite sa concepem ce
inseamna in lumea psihica o dominatie exercitataputin in virtutea unei puteri fizice,
anonime, decat a unei influente spirituale, peryreeceasta este autoritatea carismatica.
In sens traditional, cuvantul carisma se referanigpersonaj sacru. El califica dogmele
unei religii si evoca o gratie. In zilele noasta,urmare a influentei sociologului german
Max Weber, aceasta gratie este recunoscuta sefiterfascineaza masele si devin pentru
ele un obiect de adoratie. Ea este un atribut@igaan-Paul al 1l-lea, al carui ascendent
asupra milioanelor de credinciosi care il asteapth asculta cu fervoare i-a frapat pe
observatori.

Seful carismatic este dotat, dupa cum se credealdati iesite din comun, plasate
deasupra vietii de zi cu zi.

Relatiile, insa, pe care oamenii le intretin cu<Int de ordin personal. Relatii
subiective, desigur, bazate pe o iluzie de recipatec Ele permit totusi fiecarui individ
din multime sa-si imagineze ca se afla in conta&etcticu omul pe care il admira.

Autoritatea conducatorului este plasata deastyiteior corpurilor intermediare,
organizatii, partide, mass-media, si toate instiutcare in interiorul fiecarui stat il
preschimba pe acesta intr-un monstru rece si iropafsIn jurul persoanei sale se
creeaza un fel de comunitate de fidelitate si sparaare scapa controlului ierarhiei.
Fiecare se poate declara discipol, partizan, teydasa a avea impresia ca decade sau se
diminueaza.

Seful si partizanii sai par a se alege uriiaftii in mod reciproc. Bunul plac al
conducatorului este disimulat sub arbitrariul afetdtii. El este cel care tese legaturile
prin care se afla reunit cu oamenii sai. Acestardndul lor, acorda incredre si isi
incredinteaza soarta in mainile sale, intr-o totdéntificare, fara sa stie nici ei vreodata
exact pentru ce fac acest lucru. Un asemenea abaste justificat printr-o decizie bine
cantarita, printr-o revelatie intima sau prin anebel



Circumstantele in care ia nastere o astfel de ridat® sunt, la randul lor,
exceptionale. O ruptura clara a ordinii socialesexite, un dezgust fata de institutiile
care isi pierd validitatea, toate acestea suntefaptare o preced. Masele au, in acele
momente, sentimentul ca in jurul lor totul se pisdsie. Viata sociala isi iese din fagas-
nici pace, nici razboi, ci ceva care tine si de ande alta. Oamenii sunt gata sa se lase
purtati de valurile entuziasmului sau ale furieirglina sa transeze, prin solutii simple,
problemele pe care le-au intortochiat compromisusil intrigile continue. Dincolo de
ploaia cenusie ei vad luminile curcubeului.

Masele cauta, fara a-si da seama de acest lucramucapabil sa forteze cursul
lucrurilor, sa reuneasca idealul cu realul, impibgilzu posibilul, finalmente sa rastoarne
ordinea existenta resimtita ca o dezordine si aduea 0 intreaga societate la scopul ei
autentic. Nevoia de un anume tip de autoritatevesté atunci, autoritate capabila sa
transforme situatia din interior. lar liderii ddtati carisma raspund acestei nevoi.

In sensul cel mai puternic al cuvantului, dupa ¥febcarisma este cea a
profetului, poate si a unora dintre razboinicii ieroProfetii formuleaza noi reguli
sociale. Ei sunt venerati si ascultati, recunosudnde merite exemplare. Fiecare depune
un juramant de ascultare personala fata de acestenalitati istorice in legatura cu care
Hegel scria: “Putem sa-1 numim pe toti eroi datofaptului ca scopurile si vocatia lor au
provenit nu din cursul obisnuit al lucrurilor, séiooat de de catre ordinea exitenta, ci
dintr-o alta sursa, din acel spirit interior, neaval niciodata la suprafata, care loveste
lumea exterioara si o face sa se sparga in bymattum puiul care iese din coaja. Astfel
erau Alexandru, Cezar,Napoleon”.

Unul din motivele invocate pentru a explica radctexagerate ale multimilor,
disproportionate fata de faptele obiective si ligdea de judecata, este persistenta
gandurilor si sentimentelor trecutului, a caroparcere intuneca spiritul oamenilor. Este
vorba aici de un vecgi adevar, anume ca “trecagd,cum foarte bine spune Paul Valery,
mai mult sau mai putin fantastic, actioneaza asugt@ului cu o putere comparabila cu
a prezentului insusi”.

Se poate crede ca, in viata psihica, nimic nuisel@, totul poate reveni dintr-o
clipa in alta. Ne-am obisnuit sa spunem ca popeaeel memorie scurta. Eroi si
evenimente extraordinare sunt repede uitate. Ifitatg se petrece exact contrariul.
Popoarele au o memorie indelungata si nu-si intoctodata privirea de la oglinda
trecutului. Le Bon si Tarde erau convinsi de atgstu si il admiteau fara nici o discutie.
La fel si Freud, caruia insa ii este dificil salsaxplice; o dubla dificultate legata de
persistenta amintirilor si a traditiilor si de mesamul transmiterii lor.

Exista un fapt incontestabil: tot ceea ce se iptanin viata indivizilor lasa o
trasatura mnezica, se inscrie in creierul lor. Riomla devine insolubila in ceea e priveste
transmiterea amintirilor de la o generatie la aita.are importanta ca este vorba de masa
sau individ: nu exista ereditatea caracterelor ddhe, nu exista memorie a grupului sau
a speciei. Orice speculatie in acest sens se mvastepand cu Darwin, de vetoul
geneticii. In acest nu caz putem stabili o analagiabila intre psihologia indivizilor si
cea a maselor, nu putem transfera notiunile dedala alta. Dupa Freud, “aceasta a doua
dificultate cu privire la transmiterea in cadrullgdogiei maselor este de departe cea mai
importanta, dat fiind ca ea ridica o noua probldegmta de principii, anume de a sti sub
ce forma traditia eficace este prezenta in viatpopeelor, problema care nu se pune



pentru individ, caci aici ea este rezolvata priaza@nta urmelor mnezice ale trecutului in
inconstient”.

Anumite evidente, totusi, permit ocolirea acestbstacol, iesirea din dilema.
Limbajul pare a fi un excelent vehicol de transméitea amprentelor mnezice de la o
generatie la alta. Simbolurile pe care le transmitet imediat recunoscute si intelese si
lucrul se petrece inca din prima copilarie. Mai thih amonte de limbaj dispunem de
mituri si religii care aduna si pastreaza timp deemni idei si rituri foarte vechi. In aval,
observam mediul monumental al grupului, cuprinzaodte locurile de celebrare a
marilor evenimente si de comemorare a grupuluisndde la o generatie la alta, acest
mediu conserva aceeasi incarcatura emotionala.

Fiintele si situatiile din trecut iau in cadrulifpsului nostru forma de imago, de
reprezentari figurate. In general, este vorba dedjpnte si situatii sub care ne-am
identificat parintii, natiunea, un razboi sau o alenie cu care sunt asociate emotii
deosebit de puternice. “Imago-ul, scria LaPlandHeositalis, poate deci la fel de bine sa
se obiectiveze in sentimente si conduite, ca shagine”.

Dupa Freud, gandurile, amintirile legate de o jpmls sunt cenzurate, deformate,
innabusite de vointa individului de a le mentingnoonstient. Totusi, in pofida acestor
refulari, tentinta lor de a reveni, prin intermdddrumului deturnat al viselor, al
simptomelor nevrotice si al tulburarilor numite Ipssomatice. O data revenite,
continuturile inconstiente exercita asupra eu-imi, afara controlului constiintei, o
influenta obsedanta careia acesta nu poate s@e skBecanismul, nelinistitor se numeste
intoarcerea continutului refulat. Or, la drept viady el este propriu psihologiei
individului si se aplica prost psihologiei multiroul

El presupune, mai intai, existenata unui fond mstient. Un astfel de font nu
exista la mase. Psihanaliza, la randul ei, nu-lisdmpoi, intoarcerea continutului este
legata prioritar de reprimarea pulsiunilor erotite. ea se refera cea mai mare parte a
continuturilor uitate si continuate in subconstieDar reziduurile psihice ale epocilor
indepartate, mostenite de catre mase, sunt mandwa natura mimetica. Ele sunt legate
de identificarea cu stramosii, cu vreun om de vapkinstein sau Napoleon, cu orasul
natal etc. si revin la fiecare generatie. Atuneicc&reud in ultimele pagini din “Moise si
Monoteismul”, expune pentru ultima data evolutia amitatii, el afirma ca aceasta
evolutie ar putea fi descrisa ca o lenta “intoagcarcontinutului refulat”, adauga insa
deindata: “Aici nu folosesc termentéfulat in sensul propriu. Ceea ce intereseazaeste
ceva din viata poporului care este trecut, piedintvedere si pe care ne hazardam sa-|
comparam cu ceea ce este refulat in viata psihiedi@dului”.

Pentru a evita un astfel de transfer nesigur a@egdsihologie la alta, putem avea in
vedere un mecanism specific: resurectia imago4uioest mecanism se traduce printr-o
reinviere brusca si aproape scenica, in orice tazatp, a situatiilor si personajelor din
trecut.

Se vorbeste despre resurectie pentru ca ideedoaste veche. Toate culturile au
credinte care se raporteaza la ea, ceremonii céaeildeaza si ii marcheaza rezultatul,
mai ales atunci cand este vorba de un conducat@mneatic. “Posedarea unei carisme
magice, scrie Max Weber, presupune intotdeaunaastere”, cea a unei imagini pe care
masa 0 recunoaste. Mai mult, se evoca, cu aceeatdepidentitatea cu un alt personaj,
in mod deosebit cu un mort. Elevii lui Pitagoraaprezentau ca asemanator cu sarmul
Hermotim, iar mai tarziu, sub infatisarea lui Stadi fost regasit Lenin. Aceasta practica a



continuat de atunci mereu. Cand sovieticii declat&talin este Leninul zilelor noastre”,
o faceau sub imperiul acelorasi necesitati sosigbsihice.

Este greu de acceptat ca personajele si evetetaese conserva, imateriale, in
memoria generetiilor. Ca, dupa o perioada de lategle rrevin, inevitabil, reancarnate
intr-o noua fiinta fizica si sociala. Si, in sfirsica pana si cel maai neansemnat
eveniment, cea mai usoara emotie a maselor isaamete in acest trecut si rezultatele
intr-un viitor care reconstruieste acelas treca.seurt, ca viitorul este deja un trecut.
Acestea sunt cuzele pentru care resurectia imago-ugste considerata drept un
mecanism ipotetic, chiar fictiv, comparabil cu camie fantoma din fizica, care nu ne
ofera nimic mai mult decat posibilitatea de a abombntinuitatea identificarilor in
decursul istoriei.



