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“CAPITALISM CONTRA CAPITALISM”

de Michel Albert

Michel Albert, riscut in 1930 — fost comisar general al Planglupresedinte al
Asigurarilor Generale ale Fraei; a publicat multiple eseuri de pedagogie econ®giisociak
“Le Manifeste radical” — 1970, “Les Vaches maigres’1975, “Le Pari francais” — 1982,
“Capitalisme contre capitalisme” — 1991.

“Eseul” debuteax cu o brevilocverit prezentare a momentului istoric ce a determinat
victoria capitalismului, victorie ce a avut loc pei fronturi: 1 —in Anglia (Margaret Thatcher)
S.U.A. (Ronald Reagan) a avut loc prima retieliwonservatoare — revela statului minimal.
Aici revolugia capitalisi a determinat siclerea impozitelor (de la 75% in 1981 la 33% in 1889
S.U.A)); 2 —intarile comuniste in Europa de Est; 3 — Tn sudul lhaiku

Capitalismul adcut imposibik realizarea premotiei lui Hrusciov care in 1960 declara
ca n anul 2000 economia sovietiga ajunge in urtheconomia S.U.A.!

Michel Albert este un fin observatgr remaré faptul & instaurarea capitalismului
intr-o tara nu este, firgte, suficierd pentru caara respectv si se inscrie pe calea dezvoii
economiei. Mai este nevogede un minimum de regugi, deci, de un stat eficiegi necorupt.

Capitalismul, adig libera stabilire a ptearilor pe piaa si libera proprietate asupra
mijloacelor de produe — nu exclude exist¢a siracilor. Capitalismul are drept principiu de
baz concurern, piga. Sistemul capitalist nu este lipsit de problesneste departe de a fi
omogen; el s-a difergiat Tn dod mari modele ce se infrunt‘capitalism contra capitalism”.

Imigratia este o problemimportani a secolului XX; mana de lucru imigiaeste
aproximativ Tntotdeauna mai iefinastfel incatérile capitaliste au devenit mai deschise la
imigrare.

O alti problemi a capitalismului o constituieigicia. In S.U.A.si Japonia nu exist
sistem de proteie sociak — sracul fiind vazut drept vinovat, pe cand in Europa (vezi fagn
siracul este privit ca victighsi acestuia (sistemului de protecsociak) i se apli@ o intrebare:
vom mai putea continuaasne phtim protegia sociai avand in vedereacdowa mari tari
capitaliste nu o fac? Capitgtli japonezi consider ca securitatea socialnu intid in atribdia
statului ci Tn a intreprinderii, cu conidi ca aceastaidie suficient de bogat pe cand capitaiii
europeni (Germania, Frem) Marea Britanie, Olanda, Danemarca) garadteszvenit minim.
Pretutindeni in clipa de f& logica proprie capitalismului iritrin conflict, intr-un fel sau altul,
cu logica protegiei sociale.

Modelul anglo-saxon (unde fiscalitatea Tncurajeamntractarea datoriilor) se opune
modelului germano-nipon (fiscalitatea Tncurajeazonomisirea).

Si in problema reglemefilor care ar reduce nuirul proceselor — modelul anglo-
saxon (cu reglemedri mai puine — avantajandu-i pe “lawyers”) se opune modeloiult mai
strictsi anume cel germano-nipon.

Tarile anglo-saxone au incurajat expansiunegfue de create si de valori imobiliare
— Tnlocuind pe cat posibilabcile cu bursele. Capitalismgdrilor alpine se intemeiézpe ideea
contra.

Capitalismul trebuie &fie insait de o dezvoltare a asiguilor de tot felul. Meseria
asiguratorului este aceea de a transporta reslaggezentului inspre viitoritandu-le & dea
roade.



Concepia anglo-saxoh vede in asigari o simphk activitate de pig, iar o alg
concepie atrage atgra asupra importgai cadrului institgional in ceea ce prigee garantarea
securititii intreprinderilorsi a persoanelor particulare.

Acestea sunt pe scurt cateva probleme cu care sieunti capitalismulsi care Tl
delimiteaz intr-unul “neoamerican” — ce se bazegze regita individuak si pe profitul
financiar rapid —si unul “renan” ce are drept centru Germanigpfezin numeroase aseimiri
cu cel din Japonia) — ce pune accente peiteegolectiva, pe consens, pe preocuparea pentru
termenul lung.

Istoria ultimul deceniu ne atata modelul “renan”, modelul secundar, este deopitriv
mai echitabiki mai eficient decat cel “neoamerican”.

Revenirea Americii (“America is back”) este opemai Ronald Reagan. Lumea
comunisi — la ora marii ptbusiri din 1989-1990 — i-a mitizat pe Ronald Reagape Margaret
Thatcher.

Margaret Thatcher a fost invindn propriul partid, in primul rand, pentrd s-a opus
construgiei europene. In realitate, tsdeile ei sunt cele care au inspirat “viitoarearenpiaz
unica din 1992” — care trofigzcomercialul, atrofiind in ciuda eforturilor lui dgues Delorsi
ale Parlamentului European, politigulsocialul.

Michel Albert atrage ateia asupra faptului & Europa se ielase in mare asum,
candva, supraestimand puterea econaraidJniunii Sovietice, iar acum geste dar, de data
aceasta, in ceea ce pgie America — #&reia nu-i poate surprindeasiciunile economicssi
sociale — bine ascunse in spatele militarului. Aut@firma: “America cea mai transparént
dintre toate se zbate sub <<sunlights>>".

Michel Albert prezini punctul de pornire a “luminii americane”: solgarf@imerica
revine” rostit de Reagan, ce aveiadevin presedinte S.U.A. Acest slogan face retrezeascla
viatd energia americdin sa Tnlature sindromul Vietnamuluki si renasé mitul pionierilor;
America era devitalizatde concuregatarilor europensai mai ales a Japoniei.

Existi cateva date de baze se afl la originea atat a puterii, cdt a skbiciunii
americane de asti — aceasta se cumul@ain prea mult umilirisi prea ptine certitudini — ce
dominau America anilor '70.

Reagan a géigat de partea lui media populgia, prin aa numitul “@izboi al stelelor” —
concepie futuristi, concegie strict defensi&¥ conform d@reia urma & se construiagcin spaiu un
scut capabil & intercepteze toate rachetele — sabia lui Damo&eagan pune in futiane o
retorici imparabi&: Nu este, oare, “scutul” arma celor “dggpin vreme de “sabia” este arma
celor “rai”. Reagan va fi acuzatidncearé si distrugi paritatea nucleamondiah — Tn avantajul
Americii.

n acelai timp, pe plan administrativ Reagan multigliagiunile politicesi diplomatice
de suginere a alidlor Americii: instaleaz rachete Pearshing in Europa de Vest pentru
contracararea rachetelor SS-20 ale ArmatesiiRdinanteaz miscirile anticomuniste din
Angola, Afganistansi Nicaragua, afand peste tot acegavointi si anume aceea de a face
influenta sovietia si dea Thapoi: “America revine”.

Tn interior Reagan descurajéacatastrofalul impoziti sugine ksarea liber a legilor
liberei initiative, de restul se va ocupa “mana invizibila lui Adam Smith (rezultand
mecanismul pr@rilor si al concurerei). Siracii sunt situiti sa munceast si sa nu atepte din
partea statului acele alibiuri pentru leng anume “programele sociale”.

Dar Reagan este un adeat iluzionistsi reuseste s “mascheze” gravele dezechilibre —
cum ar fi deficitul bugetar nemaizxut — ce crgte an de an.

“‘Relansarea reaganigineste oarecum #sluita dac@ avem in vederedcaceast tara
beneficiaz de ade@rate privilegii precum: stocul de capital (acumuéat de an inc de la
sfasitul celui de-al doilea azboi mondial), resursele naturale de care dispumeeria,
tehnologia (dezvoltatprin importul de inteligegd — brain drain), privilegiul monetar — dolarul
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este moneil de referima n tranzagile interngionale, hegemonia cultusabazat pe cel pgin
trei factori: limba, universitile si mijloacele de informare Th mas

Se nate o intrebare (retordy: America revine! Dar oare fusese ea abs&nt

Pe de alt parte America este in regres — Amerigaafia pe primul loc in ce privte
criminalitateasi consumul de drogurisi pe ultimul Tn privina vaccidrilor si a particigirii la
alegeri.

Mije identifici un element comun sittidor de declin: incapacitatea guvernelor de a
tine sub control deficitele statului, adimeputina lor de a determina acceptarea d#rec
populgie a impozitelor. Or, daicexist un lucru cu adeirat greu de acceptat détie americani,
acesta este tocmai sterea impozitelor.

Notiunea de “dualism” devine tot mai frecvertale jurnalti atunci cand se refgida
America. Dualismul repreziittiietura, segredga, de fapt “apartheid-ul economic” prezent
intr-o societate condamuiadefinitiv i funcioneze “pe doa viteze”. Acest dualism s-a
generalizat Tn S.U.A., mai ales ca efect al padiitittraliberale a lui Reagan. Cel mai important
rezultat al liberalismului reaganian a fost, prabarcentuarea distgi dintre boga si saraci.
Cat despre clasa de mijloc, faimoasa middle clase tusese mandria Amerigii cel mai
important factor al unitii de stabilitate, easii vede efectivele diminuandu-se an de an. Ganou
geografie social incepe &-si traseze contururile:asaci mult mai &raci si boggi inca si mai
bogai.

Maladiile democrgei americane preziatmultiple simptome:

- neparticiparea la vor: pe vremuriaracii se revoltau, acum, imbecilizade
opiumul mizeriei lor de zi cu zi, nemediatizab# nici micar nu mai votedz

- 10% - 15% din poputge nu este recenzat

- sistemul de Tntamant primari secundar este submediocru;

- tara are cel mai mare nédnde analfabg

Dar tarile continentale (europene) precum Marea Britaltéia, Frana, nefiind incluse
modelului renan, sunt printre cele mai expuse erfiei exercitate de modelul neoamerican.

Industria americahse aff in regres. Revista “Fortune” publica un articol wu titlu
stupefiant: “<<Made in U.S.A.>>, pe cale de displii

Existi cel puin cinci motive care explic acest recul industrial. Ele corespund
dispartiei celor cinci avantaje caréduse# posibik prosperitatea postbedic

1. piata interrd s-a ingustat, iar comerci@nnu mai pot face f@ japonezilorsi
europenilor in cucerirea peg externe;
existi dominaie tehnologid;
nivelul s&azut al calificirii muncitorilor americani;
bogiatia acumulat este Tn sidere;
metodele americane de management nu mai sunt eg¢leficiente.

Un alt camar zdruncia “visul american”si anume deficitele — datoria statului federal
american. La sfaitul anului 1992 — aceasta atinsese suna inimaginde 3279 miliarde $ —
echivalentul a aproximativ trei ani de Tnfrdugetare sau a 1@5 de ani de deficit bugetar,
el insyi enorm. Balata phtilor curente, de exemplu, care, la sié anilor '70 se afla intr-o
stare de cvasiechilibru, acuza in 1987, un dedieitt80 miliarde $, adic3,5% din PIB. Acest
deficit a fost redus in 1989 la 85 miliarde $ (1,8% PIB), ciffi ce s-a mefmut in medie pah
in 1992.

Aceast situgie catastrofal — mastenire hsati de Reagan — l-aa¢ut pe economistul
Lester Hurow & propurd urmitorul epitaf pentru Reagan: “Aici odihgte omul care a condus
intr-un timp record o mare putere de la statututidglitor al intregii lumi la acela de debitor.”
Insi locuitorii din fosteletiri comuniste, dacle-am spuneicsistemul capitalist nu este “ungil
indivizibil”, ca exisa mai multe “modele” de economie de ffiace coexist, si ca sistemul
american este departe de a fi cel mai eficienteliale, ar fi deza#giti. Tarile foste comuniste

GIEFARN
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doresc realizarea unei utopii (celtipupentru moment) “oameniigoat trai precum japonezii
fara insi, a munci mai mult decéat polonezii”. Dafiruieste oare cinevaaGermania nu este
foarte departe de o astfel de siteacel pyin in ceea ce priwe durata muncii éptiméana de
lucru de 35-36 de ore). Germania estej,ingmai unui dintre exemplele posibile ale aceitti
capitalism” — modelul RENAN — care se intinde dardul Europei pénhin Elvegia si cu care se
nrudete patial si Japonia.

Bunurile comerciale ocupin cadrul modelului neoamerican un loc mult mapamant
decat in modelul renan, in vreme ce bunurile mixteare depind atat de piacéatsi de
initiativele publice — sunt mai importante in modeéran.

Modelul renan cunaée o structuf a puteriisi 0 organizare a management-ului la fel de
speciale ca cele ale capitalului. Tingrea responsabilitilor este, aici, mai dezvoltatca
oriunde. Aceadt coresponsabilitate exispur si simplu la toate nivelurile intreprinderii. ntre
directoratsi consiliul de supraveghere existin sistem de “check and balance” ce permite
fiecareia dintre prti si-si spuri cuvantul fira ca vreuna®poati deveni predominast Exist si
0 coresponsabilitate a personalului — consiliulrdeeprinderi. “Coresponsabilitatea” — traducere
a celebrului cuvant german Mitbestimmung — nu danstun atu de prim ordin numai pentru
intreprinderi. Ea se dovege a fi deosebit de favorabilsi pentru salaria. insi aceast
concentrare permandéngi acest consens-model ar fi de neimagiriai prezema activa a unor
sindicate puternicai responsabile. lar sindicatele germane suntitudl de aceste sindicate
puternicesi care mizeax pe cartea consensulgi a cogestiunii, se cuvinei semaré@m si
extraordinara vitalitate a sistemului asociativigen. De exemplu, asogite de cercetri
grupeaz aproximativ 80.000 de oameni glénta din intreaga Germanie.

Tarile ce int& Tn modelul renan au in comun un anumit aude valori:

- ierarhizarea veniturilogi evantaiul salariilor sunt mult mai pn intinse decat in
tarile anglo-saxone;
- sistemul fiscal este mult mai net distribuit.

Existi o specificitate a economiei japonegeo specificitate a economiei germane,
diferite una de altai neputand fi reduse la o sch&mnici. Exisé suficient de multe #isaturi
comune acestor dawapitalisme triumitoare pentru a se putea formula ipoteza supeitiode
ansamblu a unui model.

Dupa 1971 marca germénsi yenul japonez submineazpuin céate ptin poziiile
dolarului. Pe ansamblul rezervelor intgionale, aceste ddumonede repreziataproape 30%
din activele in depozite aleimcilor centrale. In 20 de ani acest procent sgati Atunci, opinia
publica este & activele in mirci sau — dg Tntr-o mai mié& masum — In yeni, repreziidto valoare
economié sigui. Germania a avut cel mai mult de profitat de penaurinfiinaric SME
(Sistemului Monetar European) pentg ¢

1) in cursul acestor ani, marca s-a afirmat tot malt ca “moned de referigd” n
Europa. In raport cu ea se ajustetmate celelalte monede ce fac parte din SME. Renasea,
realizarea uniunii economicg monetare — etdpesefiala in vederea edifixii unei Europe
unificate politic — depinde in cea mai mare paiebdrivointa germanilorsi este intampltor
faptul & Eurofed, viitoarea bant centrai europeasn, imprumud principalele structursi reguli
de gestionare de la Bundesbank. Este o ¢ienisihnpus de Germania pentru si-da acordul la
realizarea unifigrii monetare.

2) Germania are posibilitatea de a nes relativ sézute ratele dobéanzilor.

Mica Elveie posed si ea 0 monedlinvidiati de celelaltgari. Francul elvgan contind
si figureze a Aca rezery in lume.

Germania, Japonia, Eltra... Pentru toate acesteri, puterea monetarreprezini o
adevirats “forta de soc”. Ea asigut industrigilor germani, japonezki elveiieni un soi de
“artilerie grea” imbatab#l ce face posibile ofensive economice greu de oprinoned forte fi
permite & cumperi la preuri scGzute Tn stiinatate. Toate aceste invastin strainatate au drept
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obiectivsi (sau) consecigi faptul @ permittarilor renane & controleze mai indeaproape teie
pe care expoit

Patrunderea treptata intreprinderilor apginand modelului renan se spriipe o baz
financiag solida si puternic. Acest fapt are, pentru ele, doavantaje majore:

1) piata este cuce#tdurabil;

2) masurile protegoniste sunt mult mai greu de aplicat impotriva uastfel de
intreprinderi ce practicdelocalizarea.

La prima vedere am fi inclitiasi credem & o moned forte constituie, mai curand, un
handicap economic, dat fiindi éace ca produsele ti@anale 4 fie mai scumpe in gtinatatesi,
prin urmare, mai greu de exportat. Ce ne fifit@oria economicin ceea ce priwte deprecierea
monedei? @ antreneaz doui efecte asupra balgai comerciale: importurile, exprimate in
moned naionaki, se scumpesc, in vreme ce produselor exportatiétepin devize stine, le
scad preurile. De regud rezults o schera in doi timpi:

1) pe termen foarte scurt batarcomercial este influerata negativ;

2) pe termen mediu ea se redreseaz

Economstii numesc aceastinlantuire automat a celor doé efecte “curba in Japonia”.

Critica teoreti@ sugereax cateva coregd care ar trebuie aduse, chiar ipoteze pe care se
sprijina “curba in Japonia”. Trei obseniase pot face:

1) in cazul unei deprecieri a monedei, nimic nu doyeder preul importurilor
creste, iar cel al exporturilor scade, exact in acgl@aopotii cu deprecierea
monedei;

2) devalorizarea monedei provdacdestul de des ceea ce teoreticienii humesc
“inflatie important”;

3) pentru ca devalorizared serveast la relansarea exportului, mai este, §gtu
nevoiesi ca intreprinderile saiki capacitateai vointa de a cuceri noi pie.

Concluzia ce se impuneaderea monedei, “remediul” devalatid este un drog gor,
Ccu care, & ajungi 4 te obknuiesti. O moned forte cunoate Tn timp avantaje ca:

- obligd ntreprinderile & faca eforturi de crgtere a productivitii, singurul
mijloc, pentru ele, de a compensa scumpirea rélatproduselor;

- incita intreprinderile & se specializeze in fabricarea de produse scurepearg
nu atat preul, cat calitatea, noutatea, serviciile oferite lwnzare sunt cele
care le deosebesc de restul.

Economia renah se bazediz pe o capacitate industrialiesita din comunsi pe o
agresivitate comercialdintre cele mai stgisiute. Dinamismul igit din comun al industriilor din
modelul renan se bazeigze trei principali factori:

1) atenia se acoral produgiei; germanii, japonezii, ely@nii si suedezii cautn
permaneti si-si amelioreze calitatea produselgrsi redud costurile narind
productivitatea; aceste eforturi nec&siinvestiii suginute T maini si
echipamente;

2) un efort cu totul special consacrat g Tnvatamantului profesional;

3) eforturi mari in diretia cerceirii si dezvoltrii.

Cum ar putea fi stabilite gte criterii de compata pertinente intre sistemul rengircel
anglo-saxon? Autorul propune trei criterii:

- gradul de securitate pe care fiecare model in pértdera cetitenilor lui;
modelul in care agda sunt proteja de riscurile majore: boal somaj,
dezechilibre familiale;

- deschiderea — adigposibilitatea mai mare sau mai #ijoe care fiecare cgean
n parte o are de a sui diferite trepte socio-enooce.

Ideea de responsabilitate coleéteste profund Tadacinaé Tn mentalitatea publica
tarilor renane, de eainand seam atat organizgile politice catsi cele sindicale. Corolarul ei il
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reprezini o autodisciplii mai puternid@ decéat am fi inclingasa credem. Modelul renan este mai
rigid decat modelul neoamerican. Mobilitatea sacedte mai ptin spectaculods America ni
este, In8, numai o societate a insului, ¢i una a omului care a rgii prin forte proprii
(self-made manji caruia nici o izband nu 1i este, teoretic, interzisSocietatea american
constituiti prin imigrari succesive, este fundamental democ#ati&cest principiu al “melting
pot”-ului are limitele luisi de altfel, nu mai funtoneaz in prezent la fel ca in trecut.

In Germaniasi in Japonia -iri a ciror crestere demografit cunoate un acelg regim
— politicile de imigrare s-au soldat mai curandegecuri.

In concluzie, imboggirea individuad spectaculod@snu este inrile renane la fel de
usoari ca in lumea anglo-sax@énTarile modelului renan sunt mai i fluide din punct de
vedere social.

Cheltuielile pentru aatate reprezirit 11% din PIB in S.U.Asi 7% in Marea Britanie.
Insa aceste cifre nu sunt comparabile pentiuie S.U.A. cheltuielile pentruasitate sunt
preponderent private, in vreme ce, in Marea Bitaele sunt publice, Margaret Thatcher
neizbutind & le privatizeze. Prelavile obligatorii sunt constituite din impozite, &% cotizgii
sociale ce servesc la finanea cheltuielilor colective. Econotii liberali au criticat ponderea
excesiv dginuta de preleirile obligatorii, care nu ar face decétduci la rezultate opuse celor
scontate. Laffer demonstra mandamentul unui impozit devine negativ pestewnati limita.

Superioritatea econonmiigi sociak a modelului renan financiar fiind doveditne-am
astepta 4-1 vedem triumfandi din punct de vedere politic. Printr-un paradogriurile stau exact
invers! Modelul renan sufedin plin influenele politice, mediaticei culturale ale concurentului
siu american. Faimosul consens social se gedlesub semnul intréibii in multetari apaginand
modelului renan. Atat consensul aatpriorititile pe care el se intemefazprimatul colectiv
asupra intereselor individuale, puterea sindicgl asociatid, modelul de gestionare a
intreprinderilor.

Toatetarile modelului renan se confrdntu o situsie demografig ingrijoratoare: “rata
de Tmprosptare” a populaei (2,1 copii pentru fiecare femeie) nemaifiind,deea ce le prigee,
asigurai. Urmirile cvasiaritmetice ale 8derilor demografice asupra vitdilii unei economii au
fost descrise adesea: lipsa mainii de lucrusterea nurarului de persoane inactivg in
consecirg, criza sistemului de pensii, scumpireaigiesociale ca urmare aaterii nunirului de
cotizani etc.

Rezultat in urma acordurilor de la Bretton Woodsstesnul monetarsi financiar
mondial pare deopotrivsolid, credibilsi coerent. Intregul sistem se bazeae preeminega de
necontestat a dolarului, care este in acaiap termen de referidd pentru celelalte monedg
instrumente de schimb inteti@nal. Hegemonia monetasi financiai decurge de la sing
nimanui nu-i trece prin minteaso conteste. Pe ansamblu, nei@flintr-o logié a economiei ai
carei actori principali sunt statey¢n primul rand, America.

Acest minunat edificiu nu va facetiaseismelor financiargi monetare care au afectat
economia mondial Aceasta va fi marcatle trei rupturi eseiale:

1) hegemonia dolarului pierde teren;

2) sistemul pus la punct la Bretton Woods s#bpgeste in 15 august 1971 cand
Nixon anuna sfasitul convertibilititii in aur a dolarului;

3) ultima ruptud care a dus la inflorireairi precedent a finaai o reprezirt
dezechilibrele mondiale.

Ajunsi in acest stadiu al analizei trebutereflecam asupra unui paradox: dintre cele
douwa variante de capitalism — cel americarcel renan — cel de-al doilea este, pe ansamldi, m
performant decat primul. Atat din punct de vedeoeiad catsi din punct de vedere strict
economic. Or, ga cum am #&zut, cel care, de la Inceputul anilor '§iQpara in clipa de f@, nu
Tnceteaz si cétige, psihologicsi politic, teren este primul model. Cu alte cuvingasiunile,
irationalul, modelele tretoare si entuziasmele mimetice guvern&aznai mult decat am fi
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inclingi si credem, economic. Modelul renan are totul pentfuedicient ing nimic pentru a
seduce — este lovit de nulitate mediatic

Capitalismul american prezintaproape toate atrgite unui western. Promite o \ia
aventuroas, fraimantad, stresari, dar pasionagtpentru cei puternici. Capitalismul american nu
evoci nhumai formele @batice ale junglesi lupta pentru supravieire. El estei un capitalism al
visului roz-bombon, al banului giigat usor.

in final, autorul se reféarla “enigma dezintegrii comunismului”. Aceast dezintegrare
este aceea care pune in chip periculos capitalisiatal in faa cu el Tnswi. Sfasitul
comunismuluisi al rivalitatii Est-Vest nu marcheaznumai triumful unui sistem (cel liberal)
asupra altuia (eteist). Acest naufragiu antrelheszintreg corpus de idei, reflexe, sensifligi
analize care nu ar fi meritat dispa# ca atare.

Imensul gol aprut brusc in Est compromite nu numai comunismudnanta stalinist-
birocratic ci si, din aproape in aproapg in chip cat se poate de nedrept, tot ce avea vreo
legatura mai apropiat sau mai Indeftata cu idealul socialist, reformator sau doar social.
“Marele vid” a creat un mare vid in ceea ce am putemi dialectica ideilor. Din acest punct de
vedere viga politici europea este lovik de hemiplegie — emisfera sténgufefi o0 amoteak
fatak.

Centrul de greutate politic s-a deplasat, in Eumjedor noastre, inspre conservatorism
— marturisit sau nu. Modelul neoamerican, care treeptvarianta pursi dura a capitalismului,
nu are, firgte decat de profitat de pe urma acestui curenschimb, modelul renan, atat de
impregnat de idei sociale,av primar cu social-demodia, se izbgte din plin de noile
sensibiliiti ultraliberale. Exist o excepgie de propaii la noua tendita conform dreia triumé
modelul cel mai ptin performant. Ea prive, Tn esefd, marile companii multingonale. Daa
privim, insi, ceva mai de aproape, vom vedea lacrurile stau cu totul altfel: marile
multingionale americane sunt atipice in raport cu modetlamerican, cel gin in dou puncte
esemale. Pe de o parte, aceste intreprinderi s-auddatyinainte de toate, prin stere inters,
pe baza unui proiect industrial gasit de inovéia tehnologié@ si comerciad. Pe de adi parte,
pentru a puteaasse dezvolte pe toate continentele aceste integmirau fost nevoite as
recruteze personal in nen@mate tari. Sa-1 formeze in spiritul unei culturi de intreprindey al
unei concepi de marketing coerente. Sub acest dublu aspexilenmultingionale americane se
inspira mai curéand din modelul renan decat din cel neomaer

Companiile mari europene, oricat de veglde puternice ar fi, scagegii universale a
biologiei organismelor conformareia cu cat i mai maresi mai bitran, cu atat sii sa te s
invadat de parazitismul birocratic al unor statejameasi de demotivare tipic salariailor
“marilor firme bogate”. Firmele multinenale fiind cotate la buis depind, Tn pofida puterii de
care dispun, de pia financia#, acest nemilos antrenor de campioni. Muliimralele depind de
piata financiad, ele nu sungi supuse capriciilor acesteia: capitalul lor estetimpul repartizat
n chip variat; nici un gmnar nu d@ne o parte careis confere o putere $ta din comun. Din
aceste motive marile multinanale, indiferent dacsunt de origine americarsau europedn
prezint invogenia unui soi de sinteoptionak ce depseste atat riscurile de protgonism pe
care le cotine capitalismul renan, cat pericolele de acumulare financiaale capitalismului
neoamerican.



